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PRIJEDLOG PREDLAGATELJA-STECAJNOG DUZNIKA
ZA NASTAVAK POSTUPKA

Predmetno smo se u vi$e navrata obracali Trgovackom sudu u Osijeku - Uredu predsjednika
sa zahtjevom za dostavom pismena i odluka u predstecajnoj stvari Trgovackog suda u Osijeku
broja 13 St-189/2018 (13 St-464/2018), a u kojem zahtjevu smo sasvim precizno, minuciozno
te sukcesivno i taksativno pobrojali te apostrofirali rjesenja, preslike kojih smo molili, kao i sa
jasnim zahtjevom za dostavom i klauzula pravomoc¢nosti 1 ovrSnosti predmteno trazenih
preslika odnosnih rjeSenja, a vezano za spis Trgovackog suda u Osijeku broja 13 St-189/2018,
promijenjenog upisnika na 13 St-464/2018, a u odgovorima na zahtjeve, predsjednica suda se
pozivala na ranije odluke i pismena Trgovackog suda u Osijeku broja 6 St-414/2019, u kojem
potonjem predmetu je ista predsjednica ujedno i uredujuca sutkinja, kao i1 na odluke Visokog
Trgovackog suda Republike Hrvatske u Zagrebu te na konzultacije u Uredu predsjednika i
rociStima za raspravu.



Uvidom u spis Trgovackog suda u Osijeku broja 13 St-189/2018 utvrdeno je sljedeée:

» predlagatelj — ste¢ajni duznik Mens-Korman grupa d.o.o. Bapska, Augusta Senoe 6,
OIB: 04436522142, podnio je prijedlog za otvaranje predste¢ajnog postupka dana 27.
02.2018. god., a dobija broj spisa 13 St-189/2018;

» dana 01. 03. 2018. god., sutkinja Jadranka Herman donosi rjesenje 13 St-189/2018-3,
kojim odbacuje naprijed receni prijedlog;

» nakon toga, dana 14. 03. 2018. god., steCajni duznik piSe prijedlog za povrat u
prijasnje stanje i istog dana zalbu na rjeSenje o odbacaju prijedloga;

» VTSRH dana 21. 03. 2018. g. donosi rje3enje broja 9 P2-1890/2018, kojim je ukinio

rjeSenje TSOS broja 13 St-189/2018-3 i predmet vratio TSOS dana 03. 04. 2018. g. sa

izri¢itim nalogom za ponovno postupanje i odlu¢ivanje;

nepoznatog dana i po nepoznatoj odluci te po nepoznatom dioniku, a svakako

osvnoano sumnjivo osobi TSOS-a, spis mijenja upisnik u broj 13 St-464/2018, a

kasnije i referadu sa broja 13 na broj 14, no, sve upisano rukom;

» nakon ove promjene upisnika, u spisu nema daljeg postupanja niti odlu¢ivanja, §to jei
utvrdeno te konstatirano i u nekoliko odluka ovog suda i VTS RH, ali ¢ak i u dva
oc¢itovanja same sutkinje Nade Roso i to: poslovnog broja 6 St-414/19-112 od 19. 11,
2019. god. te poslovnog broja 6 St-414/19-116 od 15. 01. 2020. god., dok vezano za
odluku VTSRH isti to konstatira u svom rjeSenju broja 9 Pz-6604/2019-2 od 19. 11.
2019. god.

Y

Napominjemo kako je Trgovacki sud u Osijeku, postupajuéi po uredujucoj sutkinji gdi. Nadi
Roso, donio rjeenje broja 6 St-414/2019-107 od 14. 10. 2019. god., kojim je protuzakonito
odbila odnosni zahtjev stecajnog duznika od 04. 10. 2019. god., obrazlazuéi to vidno
kontradiktorno i zapravo vidno nesuvislo te Zivotno i stvarno nemoguée na str. 2. rjeSenja,
kako u stvari 13 St-189/2018 promijenjenog upisnika na 13 St-464/2018: ,, Uvidom u upisnik
ovog suda, utvrdeno je da predmetni spis 13 St-189/2018 dobio novi broj i to 14 St-464/2018,
pod kojim brojem je uvrStena gore navedena odluka VTSRH Zagreb, §to je ¢ista shizofrenija
ili ipak ozbiljna kriminalna namjera za krivotvorenjem stvarnog stanja spisa, jer ispadne da je
[.-stupanjski spis broja 13 St-189/2018 mijenjao upisnik i prije nego li je dovrsen II.-
stupanjski postupak te donijeto IL.-stupanjsko rjeSenje, kojim je ukinio rjeSenje o odbacaju
prijedloga predlagatelja — stetajnog duznika. U navedenom stedajnom predmetu ovog suda
St-464/2018 nije donesena niti jedna sudska odluka.*, a dalje na str. 3. st. 2. istog rjesenja
utvrduje: ,,Nadalje, uvidom u spis ovog suda 14 St-215/2018 utvrdeno je da se u navedenom
spisu ne nalazi rjeSenje suda o spajanju predmeta.

U obrazloZenju svojeg protuzakonitog rjesenja, kojim odbija zahtjev predlagatelja — ste¢ajnog
duznika Mens-Korman grupe d.o.0. zastupanog po punomoc¢niku Marku Lesnjakovicu,
odvjetniku iz Osijeka od 04. 10. 2019. god., ista krivotvori daljnji tijek stvari, u kojem izlaze
da se postupak ne moZe nastaviti, jer da je navodno donesena »zajednicka odluka o obustavi
predstecajnog postupka“ i sl., bez ijednog dokaza, koji bi potkrijepio tvrdnje, pri ¢emu
uredujuca sutkinja obrazlaze na potpuno neutemeljenim razlozima, izlazuéi pausalno, a u
kojim pauSalnim navodima je kontradiktorna i to ne samo stvarnom stanju odnosnih sudskih
predstecajnih i ste¢ajnih spisa, nego i sama sebi, budug¢i je utvrdila, kako.. ,,Uvidom u upisnik
ovoga suda utvrdeno je da je predmetni spis 13 St-189/2018 dobio novi broj i to 14 St-
464/2018 pod kojim je uvr$tena gore navedena odluka VTS RH Zagreb. U navedenom
steCajnom predmetu ovog suda St-464/2018 nije donesena niti jedna sudska odluka®, kao i ..



.Nadalje, uvidom u spis ovoga suda 14 St-215/2018 utvrdeno je da se u navedenom spisu ne
nalazi Rjesenje suda o spajanju predmeta“.

Budud¢i su osniva¢ i direktor predlagatelja — ste¢ajnog duznika neuke stranke, a i stranka ne
obavlja djelatnosti pravosuda niti se pravom na bilo koji nacin bavi, a od kvalificiranih
pravnika nam takovo nezakonito Rjesenje nitko nije mogao objasniti i rastumaciti, to smo se u
viSe navrata obratili Trgovackom sudu u Osijeku - Uredu predsjednika sa zahtjevom za
dostavom pismena i odluka u predstecajnoj stvari Trgovackog suda u Osijeku broja 13 St-
189/2018 (13 St-464/2018), a u kojim zahtjevima smo sasvim precizno i taksativno pobrojali i
apostrofirali rje§enja sa zahtjevom za dostavom preslika istih te za iste preslike klauzula
pravomocnosti i ovr$nosti, a vezano za spis Trgovackog suda u Osijeku broja 13 St-189/2018,
promijenjenog upisnika na 13 St-464/2018, no, Trgovacki sud u Osijeku-Ured predsjednika,
odnosno predsjednica suda Nada Roso, umjesto da, sukladno zakonskoj obvezi, strankama u
postupku dostavi preslike trazenih rjeSenja i odluka iz spisa, a za koje tvrdi da postoje u spisu
te i postupa osnovom postojanja istih u spisu, a u vidu procesno-pravnih pretpostavki upravo
za vodenje postupka u kojem postupa, izbjegava obaviti svoju duZnost predsjednice
Trgovackog suda u Osijeku, te nastavlja sa manipulacijama u postupanju sudske uprave te u
predmetu sudske uprave poslovnog broja Su-18/2023 donosi rjeSenje, u kojem potpuno
neutemeljeno obrazlaze, kako proizlazi, da je prvostupanjski sud odlu¢io o svim prijedlozima
Josipa Kormana, Tomislava Kormana i duznika Mens-Korman grupa d.o.o. Bapska, pa valja
zakljuciti, bez obzira na ¢injenicu §to je sud pojedine podneske duznika odnosno predlagatelja
oznacavao razli¢itim oznakama i to St-414/2019, St-215/2018, St-189/2018 (novi broj St-
464/2018) i St-249/2019 — 4, da to nije dovelo zalitelja, duznika odnosno predlagatelje u
situaciju da o njihovim prijedlozima, odnosno Zalbama protiv prvostupanjskih rjeSenja nije
odlugeno, $to vidno ukazuje na zlonamjerno i nezakonito, pace protuzakonito i kazneno
postupanje predsjednice ovim rjeSenjem, ali i nekoliko odgovora na naknadno ponovljene
zahtjeve za dostavom zatrazenih rjeSenja i odluka, u kojima ponavlja, kako sud podneske
predlagatelja oznaava brojevima raznih spisa, sve u svrhu i za potrebe zataSkavanja

ovakovog kriminalnog postupanja uredujucih sudaca, te kako je donijeta nekakova zajednicka
odluka.

U obrazlozenju svojeg protuzakonitog nauma, ista nadalje iznosi na nacin da krivotvori
sluzbeni spis, stanje spisa i dokaznu gradu, iznoseci da nam je tijekom ranijeg postupka vec
odgovoreno, a §to je neistina, bududi da na niti jedno pismeno u spisima ulijepljenim na spis 6
St-414/2019, nikada nije odgovoreno slijede¢e: kada je otvoren postupak predstecajne
nagodbe pred Trgovackim sudom u Osijeku broja 13 St-189/2018; kada je presigniran na spis
13 St-464/2018; temeljem koje odluke; kada je promijenio referadu; tko je nalozio i izvrSio
promjenu referade; kada je navodno spojen na spis 14 St-215/2018, temeljem koje odluke;
kojim rjeSenjem je rijeSeno nakon navodnog otvaranja postupka predsteajne nagodbe po
prijedlogu — steajnog duznika; temeljem Cega je ulijepljen u spis 14 St-215/2018; kojom
odlukom je dodijeljen u rad kojem od sudaca Trgovackog suda u Osijeku; kada 1 kojim
rjeSenjem je donijeta navodna ,,zajednicka odluka o obustavi predste¢ajnog postupka® i sl.

Poredbenim uvidom u drugi spis TSOS-a broja 14 St-215/2018 takoder smo izvr$ili detaljnu
analizu spisa te iznosimo kronologiju istog i zbivanja u spisu pa tako:

> predlagatelji — steCajni vjerovnici i to Josip Korman i Tomislav Korman podnijeli su
prijedlog za otvaranje predsteajnog postupka dana 05. 03. 2018. god., koji prijedlozi
dobivaju kod TSOS broj 14 St-215/2018;



» TSOS dana 06. 03. 2018. donosi rjesenje, kojim poziva dostavu novog prijedloga, jer
da se podnijeti prijedlog ne odnosi na pravnu osobu, veé na fizi¢ku osobu
» nakon toga isti predlagatelji — ste¢ajni vjerovnici Josip Korman i Tomislav Korman
podnose novi prijedlog od 19. 03. 2018. god. sa svom popratnom dokumentacijom te
dopunama od 05. 04. 2018. god.;
> bez potrebe da apostrofiramo do obustave postupka sadrzaj spisa, istiGemo da smo se
viSe puta zalili tijekom postupka na nezakonito postupanje uredujuéeg suca Tihomira
Kovacevica te predlagali i njegovo izuzece, kojem nije udovoljeno;
> na spisu TSOS broja 14 St-215/2018 ulijepljen je spis istog suda broja St-464/18, a iz
kojeg nije na prvu razvidno da se radi o ranijem spisu, ve¢ obzirom na veéu brojéanu
oznaku upucuje na zakljucak da bi se radilo o kasnijem spisu, u odnosu na kojeg bi
valjalo donijeti odluku temeljem odredbe ¢l. 33. st. 1. t. 1. SZ-a, odnosno rjesenje o
odbacaju kasnijeg prijedloga, a zapravo je uvidom u ovako ulijeplien spis sudac
Tihomir Kovacevi¢ morao izvrsiti uvid u cjelokupni spis te donijeti rjesenje o
odbacaju prijedloga predlagatelja — ste¢ajnih vjerovnika iz njegovog spisa 14 St-
215/2018, 8to je u cijelosti ignorirao te nije donosio u odnosu na ovako ulijepljeni spis
nikakove odluke niti u pogledu ulijepljenog spisa, niti u pogledu spisa u kojem je
ureduju¢i sudac, a anticipiraju¢i saznanja, Cinjeni¢no stanje i pravne smetnje za
njegovo dalje postupanje;
» TSOS po uredujuéem sucu Tihomiru Kovacevicu donosi rjeSenje o obustavi
otvorenog predsteéajnog postupka nad ste¢ajnim duznikom broja 14 St-215/2018-
41 od 07. 09. 2018. god. u zaglavlju kojeg rjesenja naznacava izri¢ito da je odlu¢ivao
o prijedlozima predlagatelja — stecajnih vjerovnika Tomislava i Josipa Kormana nad
duznikom Mens-Korman grupom d.0.0., pri ¢emu se vidno ne odluuje i po bilo
kakovom prijedlogu predlagatelja — ste¢ajnog duznika, a daljom analizom istog,
evidentno je da sudac u svom rjesenju vidno krivotvori stvarno stanje spisa pa, osim
Sto postoje procesne smetnje za donoSenje ovakovog rjeSenja in meritum, jer je
prijedlog morao odbaciti kao nedopusten, rjeenje je utemeljio i na navodnoj ¢injenicl,
da nisu tijekom postupka isplacene plaée za 03. mjesec 2018. god., iako je sam
postupak otvoren tek rjeSenjem oznake 14 St-215/2018-11 od 09. 04. 2018. god. pa
ne/isplata place je bila relevantna tek od 09. 04. 2018. god., a ne za 03. mjesec 2018.
god.;
nakon pravomocnosti rjeSenja o obustavi ovog predstetajnog postupka, uredujuéi
sudac Tihomir Kovacevi¢ sada sam zahtjeva svoje izuzeée, kojem zahtjevu ovaj puta
ured predsjednika TSOS udovoljava, iako se predmetno nista nije ¢injeni¢no
promijenilo u smislu razloga za njegovo izuzece, a koje su predlagatelji — stecajni
vjerovnici i sam stecajni duznik ve¢ iznosili, no, bezuspjesno, a vidno je da su razlozi
itekako postojali, no, dok nije obavio svoj dio ,,prljavog posla, njegova pomagacica i
supocinitelj Mirjana Baran, omoguéila mu je vidno nezakonito rad na ovoj stvari na
protuzakoniti nacin i za donoSenje protuzakonitih rjesenja, na Stetu stecajnog duznika
steCajne imovine, na Stetu drzavnog proraduna te steajnih vjerovnika.

v
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Skre¢emo na paZnju, da u odnosnom II.-stupanjskom rjeSenju 9 P7-6604/2019-2 na koje se
poziva predsjednica kao uredujuéa sutkinja, da je VTS RH potvrdio nezakonito I-stupanjsko
rjeSenje broja 6 St-414/2019-107 od 14. 10. 2019, kojim je odbila odnosne zahtjeve, kako su
se Il-stupanjski suci pokusali ograditi od nezakonitog [.-stupanjskog rjesenja pa su se tako u
obrazloZenju pozivali na pojedine proizvoljne prepravke u spisu, za koje je jasno apostrofirala
stranice spisa, podertavajuci da su upisi vr$eni na nacin, da su rukom precrtavani stvarni upisi,
da su rukom prepravljane i nadodavane druge oznake, a buduci je ovaj spis vodio Tihomir



Kovacevié, koji je nedopustene radnje u spisu, a koje nije sam odobrio, morao naloziti da se
izdvoje, $to naprosto nije ucinio, ve¢ je nastavno zahtijevao vlastito izuzece, pa nakon $to mu
je u tome udovoljeno, nakon njega aktualno ga vodi sutkinja Nada Roso, jasno je kako je ovo
dvoje sudaca na ovaj na¢in vidno osnovano sumnjivo za krivotvorenje ovog spisa, zlouporabu
polozaja i ovlasti te sprjecavanje dokazivanja i uzrokovanje stecaja.

[z oCitovanja gde. Nade Roso je razvidno, da Trgovacki sud u Osijeku oznacava podneske
brojevima kako mu trenutno odgovara i po potrebi, sve kako bi prikrili pa i sakrili svoja
protuzakonita pa Cak i vidno kriminalna postupanja te rukom upisuju razli¢ite oznake i
podatke, $to u svom odgovoru na st. 1. st. 2. i neskriveno potvrdujete.

Napominjemo da su uredujuci suci VIS RH u odnosnom Il.-stupanjskom rjeSenju 9 Pz-
6604/2019-2 obrazlozili kako se o svim zahtjevima treba rijeSiti u jednom postupku, a kojim
redoslijedom se o zahtjevima odlucuje, propisano je i odredbama Stecajnog zakona, ali i
odredbama ZPP-a, pa tako u smislu odredbe iz ¢l. 15. st. 2. SZ-a, uopée pokretanje stecajnog
postupka nije dopusteno, ako je prethodno pokrenut (ne i otvoren) predstecajni postupak, $to
znaci, da je prethodno podnijet odgovarajajuéi prijedlog za otvaranje predstecajnog postupka,
koji aktualno na spisu i egzistira, a u smislu odredbe ¢l. 10. SZ-a i odredbe primjerice ¢l. 12. i
8l 13. ZPP-a, €l. 132. ZPPsa, &l 313, ZPP~a, ¢l. 325, ZPP=4, &l. 329, ZPP-a 1 dr.

Takoder, vezano za pozivanje uredujuce sutkinje na odredbu ¢&l. 16. st. 7. SZ-a, tj. da je
propisana obveza suda, da u sluc¢aju kada su podnijeta dva ili viSe prijedloga za otvaranje
predstecajnog postupka, da ¢e sud provesti jedinstveni postupak i donijeti zajedni¢ku odluku,
je samo u smislu postojanja takove zakonske regulative to¢no, no, neistinito i kontradiktorno
drugim i drugacijim utvrdenjima u konkretnom spisu, a kako je naprijed apostrofirano, pri
tom zapravo u svom odgovoru krivotvori stvarno stanje stvari, kada se tvrdi da je to doista i
ucinjeno, a ujedno, buduéi da to nije uéinjeno, jer ne samo da se predmetno ne radi o pravnoj
situaciji, gdje bi bila podnijeta dva prijedloga, dakle, dva prijedloga istovremeno, nego se radi
o situaciji da su podnijeta dva prijedloga sukcesivno i to drugi sa znaajnijim vremenskim
odmakom od prethodno podnijetog, pa ne samo da je odredbom ¢l. 15. st. 2. SZ-a zabranjeno
pokretanje steéajnog postupka pred Trgovackim sudom u Osijeku broja 6 St-414/2019, a do
dovrsenja ranije pokrenutog postupka pred istim sudom broja 13 St-189/2018, promijenjenog
upisnika na 13 St-464/2018, nego je temeljem odredbe ¢l. 32. st. 1. t. 1. SZ-a bilo zabranjeno i
vodenje kasnije pokrenutog predstecajnog postupka pred istim sudom broja 14 St-215/2018,
pa je sudac Tihomir Kovacevi¢ postupio protuzakonito u smislu odredaba ¢l. 33. SZ-a i
protuzakonito uopce otvorio predstecajni postupak pokrenut po kasnijem prijedlogu, koji je
ispo iure i ex offo zapravo morao odbaciti, a ne postupati u meritumu stvari i obustaviti ga te
aktivirati prijedlog za vodenje ovog ste¢ajnog postupka.

Nama nije nepoznato protuzakonito i kriminalno postupanje sudaca Tihomira Kovacevica i
sutkinje Nade Roso, kada protuzakonito vode predstecajni postupak oznake 14 St-215/2018 te
potom stecajni postupak oznake 6 St-414/2019, koji prijedlozi su morali biti odbaceni, a da je
izostalo duzno postupanje po ranije podnijetom prijedlogu pred istim sudom broja 13 St-
189/2018 (13 St-464/2018).

Dakle, ne samo da po, jo$ uvijek aktualnom i jedinom valjanom te zakonom dopuStenom
prijedlogu iz spisa oznake 13 St-189/2018 nije odluceno niti je postupano, a niti donoSena bilo
kakova odluka, §to je u svojem rjeSenju utvrdila ranije i sama sutkinja gda. Nada Roso, a kako
je to naprijed i citirano u ovom podnesku, nego je protuzakonito i kriminalno postupano te su



vodeni i vodi se postupak oznaka 14 St-215/2018 po kasnije nedopusteno podnijetom
prijedlogu za predstecajni postupak, a posljedi¢no i 6 St-414/2019 kao ste¢ajni postupak, a za
koje postoje procesne smetnje te su zapravo rezultat kriminalnog djelovanja pravosudnih
duZnosnika sa Trgovackog suda u Osijeku i Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske i
jednog udruzenog zlo¢inackog pothvata, a u cilju brisanja ovdje predlagatelja — ste¢ajnog
duznika te sabotiranja ucina kaznenih djela traZenja mita i pomaganja pociniteljima u
izbjegavanju kaznenog progona te kazneno-pravnih sankcija.

Slijedom iznijetog, a imajuci u vidu da postupanje po prijedlogu za otvaranje predste¢ajnog
postupka podnijetog po predlagatelju — ste¢ajnom duzniku (koji aktualno i jeste jedini moguci
takav predlagatelj, a ne steCajni vjerovnici niti regulator) predstavlja prethodno pitanje sine
quam non, to za vodenje bilo kakovog predste¢ajnog, a napose aktualno ste¢ajnog postupka,
postoje procesne smetnje i zapreke, slijedom ¢ega predlagatelj — ste€ajni duznik predlaze da
sud bez odgode donese slijedece

RJESENJE

Prekida se daljnje postupanje i odlu¢ivanje u svim prestecajnim i ste¢ajnim stvarima
Trgovackog suda u Osijeku nad ste¢ajnim duznikom Mens-Korman grupa d.o.o. iz Bapske,
Augusta Senoe 6, OIB: 04436522142, nezakonito pokrenutih po kasnijim prijedlozima, a
nakon prijedloga iz predstecajne stvari Trgovackog suda u Osijeku poslovnog broja 13 St-
189/2018.

Nastavno, a slijedom iznijetog, predlagatelj — steCajni duznik predlaze da sud, a nakon $to
ovaj prijedlog dostavi na odgovor i nadleZznom Zupanijskom drZavnom odvjetniStvu u
Vukovaru, budu¢i da se ispostavilo da uredujuéa sutkinja nema potrebe dostavljati na odgovor
prijedloge i jedinom legitimnom zastupniku Republike Hrvatske, pa se stjece dojam da si je
tijekom postupka prisvojila i nadleznosti Zupanijskog drzavnog odvjetnika u Vukovaru, te mu
ostavi zakonski rok za o€itovanje, donese slijedece

RJESENJE
L. Otvara se postupak u predstecajnoj stvari Trgovackog suda u Osijeku poslovnog broja
St-189/2018.
I1. Spis llgovackog suda u Osijeku broja St-189/2018 ¢e se po pravomoénosti ovog

rjeSenja dostaviti Trgovatkom sudu u Osijeku — Uredu predsjednika na dalje
postupanje i odlucivanje o dodjeli spisa u rad automatskom dodjelom spisa ili po
odluci predsjednice suda.

Za predlagatelja - ste¢ajnog duznika
Direktor
Josip Korman v.r.

U Bapskoj, 21. travanj 2023. godine.



